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1983-2015 DONEMINDE GENEL SECIMLERIN
SONUCLARINA GORE ELAZIG’IN SiYASi EGILiMi

Political Tendency of Elazig According to the General Elections
Results in Period 1983-2015

Onur YERLIKAYA SASMAZ’

Ozet

Bu ¢alismanmin amaci, 1983 genel secimlerinden giiniimiize dek yapimis 10
genel secimin sonuglart 1s1g8inda Elazig’in siyasi egilimini degerlendirmektir. Nitel
arastirma tekniklerinden dokiiman incelemesinin kullanildigi bu ¢alismada, TUIK ve
YSK’dan alinan secim istatistikleri, secim haritalarina doniistiiriilmiis, rakamsal
veriler temel alinarak icerik analizi yapilmigtir. Arastirmanin sonuglarina gore;
Elazig ili, temelde “sag” profilde bir siyasal egilim géstermis, ortaya c¢ikan
“muhafazakar” yonelimin, politik kisisellestirme ve sosyal yakinlik baglaminda
siyasal aktorlerin secim egilimini etkiledigi sonucuna varimigtir. Siyasi egilim
acisindan “sol” yonelim, yok denecek kadar azdw. Bununla birlikte, etnik Kiirt
siyasi hareketinin 2000°li yillardan itibaren sehrin Dogu kesimini etkiledigi tespit
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi yapi, 1980 donemi, genel segimler, siyasi egilimler.
Abstract

The aim of this study is to evaluate the political tendency of Elazig city within
the framework of ten general elections’ results starting from 1983 to present. In this
study document review used as a qualitative research technique and election
statistics gained from TUIK and YSK. Election maps and content analysis acquired
based on that numerical data. According to findings, Elazig is basically showed a
"right" political tendency. As a conclusion political actors affected political trend in
the context of political personalization and social proximity with respect to
""conservative" orientation. In terms of political trend, Elazig had scarcely any "left"
orientation. However, the ethnic Kurdish political movement has been found to
affect the eastern part of the city since 2000s.

Key Words: Political structure, 1980 Era, general elections, political
tendencies.

Giris

Modern demokratik toplumlarda ortaya c¢ikan sosyal sorunlarin

karmagsik yapisi ve bu sorunlart kavrayabilmek adina daha teknik bilgi
edinimine ihtiya¢ duyulmasi, bireylerin sorunlar iizerinde birincil dereceden
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sorumluluk almaktan kaginmalar1 gibi bir sonug¢ ortaya cikarmaktadir.
Bununla birlikte, giiniimiizde “partiler demokrasisi” olarak tabir edilen bir
yapida, sorunlarin ¢oziimii konusunda aktif rol almak istense dahi, buna
imkén verilmemekte; se¢menin rolii, partiler tarafindan belirlenip kendile-
rine sunulan aday listeleri i¢inden bir tercih yapmakla sinirlandirilmaktadir
(Kapani, 2007: 152). Kisacas1 “halkin kendi kendisini yonetmesi” ideasi,
pratikte islevini yitirmistir.

Gilinlimiizde, temsili liderlerin se¢imler yoluyla is basina geldigi siyasal
sistemler soz konusudur ve ¢esitli siyasal partilerin segmenlere alternatifler
orgiitledigi secim kosullari, gilinimiiz ¢agdas demokrasi siirecinin
tanimlayici temelini olusturmaktadir (Powell, 1990: 4). Siyasi parti, doktrin
ve eylemden olusan bir program etrafinda birlesen insanlar1 orgiitleyerek,
serbest secimler yoluyla siyasi iktidar1 ele gegirme amaciyla ortak cabalari
diizenleyip kanalize eder (Tunaya, 1982: 254). Vatandaslarin rekabetgi
secimlere katilimi, siyasal katilim agisindan demokrasinin ayirt edici bir
Ozelligidir (Powell, 1990: 17); ancak, halkin siyasi partiler etrafinda
orgiitlenerek siyasal katilimda bulunmalari, karmasik bir iliski aginda
gerceklesir. Cam'a gore ‘siyasal katilma’, siyasal sistem icinde bulunan
vatandaglarin dogrudan ya da dolayli bi¢cimde yoneticilerin se¢imini ve
kararlarini etkilemeyi amaclayan eylemlerin biitiiniidiir (Cam, 2002: 169-
170). Siyasal katilmanin bu denli genis bir kapsama yayilmasinin sebebi,
giiniimiiz toplumlarinda siyasal hayatin git gide karmasiklasan bir yap1 arz
etmesidir. Bu sebeple etkili bir siyasal katilim i¢in birtakim gereklilikler
dogmustur. Her diizeyde siyasal gelismenin yakindan izlenmesi, farkli
ozelliklerdeki konularda siyasal tavirlar takinilmasi, siyasal tartigmalar,
sosyal ve siyasal Orgiitlere liye olma ve se¢im ¢alismalarinda gérev alma gibi
siyasal eylemler, birer gereklilik olarak ortaya ¢ikmustir (Baykal, 1970: 27).
Dahl (1963), siyasal katilimin boyutlarim ilgi, énemseme, bilgi ve eylem
olarak siralar. Birbiriyle baglantili olan bu doért boyut, sirasiyla siyasal alan
hakkinda ilgi duymakla baglar, ilgi duyulan konular 6nemsenir, ardindan
haklarinda bilgi edinilir ve son asamada eyleme gecilerek siyasal olaylar
icinde aktif bir konuma gelinir (Kapani, 2007: 144).

Siyasal katilmanin temelinde yer alan oy verme davranisi, i¢ ice gegen
pek cok faktoriin etkisiyle ortaya ¢ikar. Siyasal katilmanmn eylemsel faa-
liyetler, siyasi orgiitlenmelere {iyelik ve se¢imlerde adaylik gibi miicadeleye
doniik tarafi g6z oniine alindiginda oy verme davranisi, olduk¢a pasif ve
bireysel bir etkinlik olarak goriilse de, se¢im sonuglarini dogrudan belirleme
vasfi ile ¢agdas demokrasiler icinde son derece 6nemli bir yere sahiptir.

Se¢menlerin siyasi egilimlerini belirleyen ¢ok sayida sosyal ve psiko-
lojik faktorden soz edilebilir. Cografi ve demografik 6zellikler, egitim duru-
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mu, meslek ve sosyo- ekonomik seviye, aile ve akran gruplarinin etkisi, kitle
iletisim araglarindan edinilen mesajlar gibi sosyolojik faktdrlerin yani sira,
siyasi etkenlik duygusu ve yurttaghik bilinci gibi psikolojik faktorlerle
birlikte, siyasi katilimin 6ziinii olusturan siyasal ilgi ve bilgi, Siyasi tercih-
lerin olusmasina etki etmektedir.

Siyasal egilimi ortaya ¢ikaran faktorler ve motivasyonlar; bilimsel aras-
tirmalari konularini olusturdugu takdirde, daha derinlikli bir bilgiye ulagila-
bilir. Bu ¢aligmanin amaci ise, istatistiksel veriler 1s18inda genel bir ¢ergeve
¢izebilmektir.

Kurulugundan bu yana parlamenter sistemle yonetilen Tiirkiye Cumhu-
riyeti’nin siyasi tarihinde 1923-1946 yillar1 arasi, “tek parti donemi” olarak
adlandirilmaktadir. Tiirkiye’de ¢ok partili siyasi hayat, 1945 yilinda Milli
Kalkinma Partisi’nin kurulmasiyla baslamis; 1946 yilinda kurulan Demokrat
Parti’nin katilimiyla gerceklesen 1946 genel segimleri, Tiirkiye Cumhuriyeti
siyasi tarihinin ‘ilk ¢ok partili genel secimi’ olma ozelligi tasimistir. Bu
gelismeyle birlikte siyasi se¢imlerin diizenlenmesi amaciyla se¢im sistemi
belirlenmesi yoluna gidilmistir.

Ne tiir bir secim sisteminin benimsenecegi, en dénemli siyasal tercih-
lerden biri olarak, siyasal partilerin sayilar1 basta olmak iizere siyasal
sistemin pek cok unsurunu derinden etkilemektedir (Ozbudun, 2000: 521).
Secim sistemleri, genel anlamda ¢ogunlukgu ve nisbi olarak iki ayr1 bi¢cimde
formiile edilirler ve se¢im cevresi biiyiikliigii ile se¢im baraji kriterlerine
gore belirlenirler (Erdogan, 1999: 5-11). 1946 yilinda ¢ok partili déneme
gecis sonrasi, Unliikaplan (2003), 1950 yilinda yapilan ilk genel segimden
gilinimiize kadar denenen se¢im sistemlerini; “1950, 1954 ve 1957 yillarinda
genis bolgeli (liste usulil) ¢ogunluk 1961 yilinda barajli d’Hondt; 1965
yilinda milli bakiye; 1969, 1973 ve 1977 yillarinda barajsiz d’Hondt, 1983
yilinda gifte barajli (secim ¢evresi ve iilke baraji) d’Hondt, 1987 ve 1991
yillarinda ¢ifte barajli d’Hondt ve kontenjan uygulamasi, 1995 ve 1999 ve
2002 yillarinda ise iilke barajli d’Hondt” olarak belirtmektedir(Unliikaplan,
2003: 49).

Bu calismada Tiirkiye’de bugiine dek yapilan genel secimlerin bir kesiti
ele alinmigtir. 1980°den sonra yapilan genel se¢im sonuglarina gére Elazig
ilinin siyasal egiliminin degerlendirildigi bu calismada 1983 secimlerinin
basglangi¢ olarak segilmesinin sebebi, Tiirkiye’nin yasadigi ii¢lincii ve son
askerl darbenin siyasi anlamda onceki donemlere gore keskin bir ayrisma
yaratmasidir. 12 Eyliil 1980 tarihinde ordu yonetime el koymus, yayinlanan
1 numarali MGK bildirisinde gore bu harekatin amaci, “lilke biitlinliigiinii
korumak, milli birlik ve beraberligi saglamak, muhtemel bir i¢ savast ve
kardes kavgasini 6nlemek, devlet otoritesini ve varligmi yeniden tesis etmek
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ve demokratik diizenin islemesine mani olan sebepleri ortadan kaldirmaktir”
seklinde ifade edilmistir (Iba, 1998: 259). Bir baska deyisle ordu, >80 darbesi
sonrasinda devleti ve vatandaslar1 “sosyal boliinme ve ekonomik ¢okiisten
korumak, politikacilar ile siyasi partilerin sorumlu olduklar1 anarsi ve siddet-
ten kurtarmak” maksadiyla bu miidahaleyi gergeklestirdigini belirtmistir
(Ahmad, 2010: 185).

Tiirk siyasi tarihi acisindan 12 Eylil 1980 darbesi, bir kirilma nok-
tasidir. Siyasi egilimlerde degisim gozlenmektedir. Yiikseler (2011), egilim
degisimini etkileyen unsurlari; “12 Eyliil askeri yonetim doneminde mevcut
siyasi partilerin kapatilmasi, yeni partilerin kurulmasi, etnik terdr ve terorle
miicadele, ekonomik ve siyasi nedenlerle yasanan i¢ gdgler, niifus artisi ile
ekonomik ve sosyal hayatta gézlenen hizli degisim” olarak ifade etmektedir
(Yiikseler, 2011: 3). 1980 darbesi sonrasinda Tiirkiye’nin siyasi yapisinda
birtakim degisimler gozlenmektedir. Darbe sebebiyle kesintiye ugrayan
demokrasi, 1983 genel secimleri ile devam etmis, ancak segimler askeri
yOnetim tarafindan yapilandirilmistir.

1983 genel segimleri askeri yonetimin izin verdigi ii¢ siyasi partinin
katilmi ile gergeklesmis, onceki donemde faal olan politikacilara siyaset
yasagi getirilmistir (Yiikseler, 2011). Donemin en énemli ayirt edici dzelligi,
cift secim baraji uygulamasidir. “Istikrarli bir hiikiimet kurulmasi igin
cogunluk sisteminin gerektigi” fikrinden hareketle nisbi temsil sistemi kabul
edilerek d’Hondt baraji uygulamaya konmustur (Asrak-Hasdemir, 1992:
254). 1980 Darbesi Tiirkiye’ nin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapi-
sinda degisimlerin ortaya ¢iktig1 bir donemin baslangicini isaret etmektedir.
Bir doniim noktast olarak kabul edilebilecek bu olgu Tiirk siyasi hayatim
belirgin bir bigimde sekillendirmistir. Oncelikli olarak &rgiitlenme dzgiirlii-
giine getirilen sinirlamalar, demokrasinin islerligini sekteye ugratmig, ’80
Oncesi donemde yasanan olaylarin etkileri giinlimiize dek yansimalarim
stirdlirmiistiir.

Calismanin Amaci

Bu c¢alisgmanin amaci, 1980 doneminin yol agtig1 siyasal ve toplumsal
degisimler acisindan bir doniim noktast olan 1983 secimlerinden bugiine
kadar yapilan genel se¢imlerin sonuglari dogrultusunda Elazig ilinin genel
secim egilimini tespit etmektir. Caligma kapsaminda asagidaki sorulara yanit
aranmigtir:

1-1983-2015 doneminde gergeklesen genel se¢im sonuglarina gore, lilke
genelinin siyasi egilimi Elazig ilinin siyasi egilimi ile benzerlik veya
farklilik géstermekte midir?
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2- 1983-2015 donemi se¢im sonuglari, Elazig secim c¢evresinde kendine
has sonuglar dogurmus mudur?

Yontem

Bu c¢aligma, nitel bir arastirma olarak ylriitilmiistiir. Veri toplama
teknigi olarak “dokiiman incelemesi” teknigi kullanilmistir. “Arastirilmasi
hedeflenen olgular hakkinda bilgi veren yazili materyallerin analizi”
(Yildirim ve Simsek, 2006: 187) olarak tanim-lanan bu teknigi, Duverger
(1973) "belgesel gozlem’ olarak adlandirmak-tadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

1980 doneminden bu giine gerceklesmis olan genel segimlerin sonug-
larindan yola ¢ikarak Elazig ilinin siyasi egilimini analiz edebilmek ama-
ciyla, oncelikle secim istatistiklerinin incelenmesi gerekmistir. Bu sebeple
‘orijinallik’ ve ‘giivenirlik’ agisindan Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) ve
Yiksek Se¢im Kurulu (YSK) verileri temel alimmustir. Her iki kurumun
yayimladig1 verilere internet siteleri lizerinden ulasilmis, Elazig secim
cevresini kapsayan on genel se¢imin verileri elde edilmistir.

Se¢im sonuglarini iceren bu dokiimanlar, arastirmanin tiim veri setini
olusturdugu icin, kapsamli bir igerik analizine tabi tutulmustur. Oncelikle on
temel kategori belirlenmistir. 1983, 1987, 1991, 1995, 1999, 2002, 2007,
2011, 2015 Haziran ve 2015 Kasim Genel Segimlerinin Elazig ili sonuglart
olarak belirlenen bu kategoriler, birbirlerinden bagimsiz olarak degerlen-
dirilmis, birbiriyle iliskili secimler arasinda bir bag kurulmustur. Her bir
degerlendirme goz Oniine alinarak genel bir yargiya varilmistir.

Temel analiz birimi olarak oy sayilar1 belirlenmis ve bu verilere dayana-
rak siyasi partiler 6zelinde ¢ikarsamalarda bulunulmustur.

Elde edilen veriler, 6ncelikle ilgeler ve siyasi partiler parametrelerinde
tablolagtirillmistir. Herhangi bir rakamsal hataya mahal vermemek adina,
tablolardaki degerler tekrar tekrar kontrol edilmistir. Tablolar olusturulurken
her secim igin iilke genelinde %10 secim barajin1 gecen siyasi partilerin oy
sayilar1 basta verilmis, ardindan (varsa) “bagimsiz” ve “diger” oy sayilari
aktarilmistir. Rakamsal verileri daha net bir bi¢cimde ifade edebilmek
amaciyla, ArcGIS yazilim kullanilarak Elazig se¢im haritalart ¢izilmistir.
Haritalarda ilgelerin oy oranlar1 pasta grafikle gdsterilmis, rakamsal veriler
ise bir tablo halinde haritalarin sonuna eklenmistir.

Haritalarda gosterilen veriler analiz edilmeden once, her bir se¢im igin
Tirkiye genel sonucuna kisaca deginilmis; Elazig’a iligkin ¢ikarsamalar,
genel sonu¢ goz Oniinde bulundurularak yapilmistir. Se¢im barajin1 gegen
siyasi partilerin kategori unsurlart olusturdugu bu haritalarin bir kisminda
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yer alan ‘diger’ siitunu, baraj altinda kalan siyasi partilerin oy sayilarini
gdstermektedir. Dokiiman incelemesinde kullanilan TUIK ve YSK verilerin-
den hareketle, ‘diger’ oy sayilar1 ayrintih bir bi¢imde incelenmis, baraj
altinda kalan oylarin, baraji gegen partilerin oylarindan fazla oldugu
durumlar, rakamsal verilerle desteklenerek analize dahil edilmistir.

Bulgular ve Yorum
1. 1983 Secim Sonuclar:

1980 Askeri Darbesi’nden sonra Tiirkiye’de gergeklesen ilk genel secim
olmasi sebebiyle 1983 segimleri, Tiirk siyasi tarihinde ayr1 bir yere sahiptir.
Secim ¢evresi barajinin uygulamaya kondugu bu se¢imin 6ncesinde yasanan
siyasi gelismeler, dnceki donemde siyaset yapan birgok politikacinin siyasi
yasamina engel kondugu bir atmosferde ger¢eklesmistir.

Elazi§ Secim Haritasi (1983)
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Sekil 1: Elazig ili 1983 Genel Secim Sonuglari

Secimlere katilan {i¢ siyasi partiden Anavatan Partisi (ANAP), %45,1
oraninda oy alarak birinci olmus; sol egilimli bir parti olarak kurulan Halkg¢1
Parti (HP), iilke genelinde aldig1 %30,5 oraninda oy ile ana muhalefet partisi
konumuna gelmistir. Askeri yonetimce biiyiik oranda desteklenen Milliyetgi
Demokrasi Partisi (MDP) ise oylarin %23,3’tinii alarak sonuncu parti
olmustur.

Elaz1g’da ise Keban, Palu ve Sivrice’”de MDP’nin HP’den daha fazla oy
aldig1 goriilmekle birlikte, Elazig’in bu segimlerdeki siyasal egilimi, iilke
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geneliyle paralellik arz etmektedir. ANAP’1n almis oldugu oylara yiizdelik
dilim ac¢isindan bakildiginda (%58.6), ililke genelinden daha yiiksek bir
oranda tercih edildigi goriillmektedir.

2. 1987 Secim Sonuclari

1987 secimleri Tiirk siyasi tarihinde, ¢ok partili donemde, halkin
secimlere ilgi ve katihmimin en yiiksek oldugu genel secimler olma
Ozelligindedir (Arslan ve Caglayandereli, 2006:8). Siyasi hayat lizerinde *80
sonrast siire¢ ve devaminda yasanan baskinin bir nebze hafifledigi
gorlilmekte, kurulan yeni partiler ve 80 oncesi donemin politikacilarinin
siyasi yasaklarimin kaldirilmas1 (Altan, 2005: 180-181; Arslan ve Caglayan-
dereli, 2006: 8-9), siyasi katilimin artmasini saglayan bir motivasyon etkisi
yaratarak halkin segimlere yiiksek oranla ve c¢ogunluk¢u bir egilimle
katilmasina yol agmuistir.

Elazig Secim Haritasi (1987)
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Sekil 2: Elazi1g ili 1987 Genel Se¢im Sonuglari

Secimlerden galip c¢ikan ve parlamentoda temsil edilen siyasi partilerin
oy oranlar, ANAP (%36,3), SHP (%24,7) ve DYP (%19,1) seklinde
olmustur.

1987 segimlerinin {ilke genelindeki sonuglari ile Elazig se¢im gevresi
sonuclar1 karsilastirildiginda énemli farklar ortaya ¢cikmistir. Elazig’da se¢im
barajin1 gegen partilerin oy dagilimina bakildiginda Dogru Yol Partisi (DYP)
birinci, ANAP ikinci ve Sosyal Demokrat Halk¢i Parti (SHP) tgiincii
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partidir. Tiirkiye geneli ile tamamen farkli olan bu dagilimda, DYP’nin
birinci parti olmasinda Ali Riza Septi-oglu’nun siyasal konumu, etken bir
faktor olarak degerlendirilebilir.

Bununla birlikte Baskil’de 1387, Karako¢an’da 3484 ve Palu’da 8700
oy alan ancak se¢cim barajin1 gecemeyen Refah Partisi’nin (RP), Elaz1g’da
aldig1 oy sayisinin fazlaligr dikkat c¢ekicidir. Ayrica sag kul-varda miicadele
eden 4 partinin (ANAP, DYP, RP ve MCP) sag oylar1 parcaladigi bu
secimlerde (Altan, 2005: 181), SHP’nin Elazig’da giiclii bir varlik gdstere-
memesi, Elazig’in siyasi egiliminin yelpaze-nin sag tarafina yakinliginin bir
gostergesi konumundadir.

3. 1991 Secim Sonuclar:

1991 genel seg¢imlerinde DYP, %27 oyla iilke genelinde birinci parti
konumuna gelmistir. Se¢im barajin1 gegerek parlamentoda temsil hakki
kazanan diger partiler ANAP (%24), SHP (%20.8), RP (16.8) ve DSP
(%10.7) olmustur. Bu secimlerin sonucunda higbir parti tek ba-sina hiikiimet
kuracak ¢ogunluga ulasamadigi i¢in, DYP-SHP koalis-yon hiikiimeti
kurulmustur.

Elazi§ Secim Haritasi (1991)
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Sekil 3: Elazig ili 1991 Genel Secim Sonuglari.

1991 secimleri de, 1987 sec¢imleri gibi, Elazig’in siyasi egiliminin
Tiirkiye genelinden kismen daha farkli oldugu se¢imlerden biridir. Se¢im
sonuglarina bakildiginda, iilke genelindeki siralama, Elazig acisindan RP’nin
dengeleri degistirdigi bir tablo ortaya ¢ikarmistir. Tiirkiye genelinde
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dordiincii parti olan RP, Elazig’da ikinci parti konumuna yiikselmistir. DYP
ve DSP Elazig oylan iilke genelindeki siralamaya uygun bicimde sabit
kalmis; ancak ANAP’1n ve SHP’nin oy sayilar, iilke siralamalarindan farkli
olarak Elazig’da bir basamak asagida seyretmistir. RP’nin Elazig’daki hizli
yiikselisi ve sag kulvar oylarimin korunmasi, Elazig’in siyasal egiliminin
muhafazakarlik ekseninde konumlandiginin bir gostergesidir.

4. 1995 Secim Sonuclari

Bu se¢imlerde RP, aldigt % 21.4 oy oraniyla segimlerden birinci parti
olarak ¢ikmistir. ANAP ve DYP, esit oy oranlari ile (%19) ikinci ve {igiincii
olmus; DSP ve CHP ile birlikte, se¢imlerde baraji gegen siyasi parti sayisi
bes’e yiikselmistir.

Elazig Secim Haritasi (1995)
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Sekil 4: Elazig 1li 1995 Genel Secim Sonuglar.

Secimden sonra kurulan merkez sag koalisyon hiikiimeti kisa siirede
dagilmis; RP ve DYP koalisyonu kurulmus ve 1970°1i yillardan sonra ilk kez
muhafazakar sag tekrar hiikiimette yer almustir.

1995 secgimlerinde, Elaz1g ve ilgeleri agisindan dnemli bir fark ortaya
¢ikmugtir. Ulke genelinde %10 barajin1 gegen ve yukaridaki sekilde yer alan
siyasi partilerin disinda ‘diger siitununda yer verilen oy sayilar1 detayl1 bir
bicimde incelenmis ve Elazig merkez ilce ve Dogu ilgeleri agisindan
HADEP oylarmin ayirt edici bir fark yarattigi ortaya ¢ikmistir. Alacakaya’da
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352, Arcak’ta 318, Elazig Merkez’de 5091, Karakogcan’da 1680,
Kovancilar’da 378 ve Palu’da 268 olarak tespit edilen HADEP oylarimin,
baraji gecen CHP ve DSP oylarindan yer yer daha yiiksek oldugu
gozlenmistir. Ozellikle sehrin dogusunda bdyle bir farkin ortaya ¢ikmasi;
HADEP’in etnik 6zellikte bir siyasi parti olmasi ve sozii edilen bolgede Kiirt
kokenli niifusun agirlikli olmasiyla iligkilendirilmistir.

5. 1999 Secim Sonuclari

1999 secimlerinde baraji asan bes siyasi partinin oy oranlarina bakil-
diginda; sirastyla DSP’nin %22, MHP’nin %18, kapatilan RP yerine kurulan
Fazilet Partisi’nin (FP) % 15,4, ANAP’m %13,2 DYP’nin %12 oy aldig1
goriilmekte, boylece iilke genelinde siyasi dengelerin oldukca degistigi
gozlenmektedir. 28 Subat siireci ve RP’nin anayasa mahkemesi karar1 ile

kapatilmasi, muhafazakar sagin se¢gmen destegini olumsuz etkilemistir.

Bu durumda, bir sol partinin birinci parti olmasi, milliyet¢i ideolojideki
MHP’nin uzun zamandir parlamentoda yer alamamasina ragmen bu se¢im-
lerden ikinci parti olarak ¢ikmasi, 6nceki segimlerin galibi RP’nin kapatil-
masinin ardindan, devami niteligindeki FP’nin oylarinin diisiik olmasi ve
ANAP ve DYP ile temsil edilen merkez sagin giicliikkle se¢cim barajini
asmasi, bu se¢imleri digerlerinden farkli kilmugtir.

Elazig cephesinden 1999 sec¢im sonuglarina bakildiginda ise, bu se¢im-
lerde Elaz1g’in Tiirkiye geneli ile yine uyum gostermedigi goriilmektedir.
1999 segimlerinde Elazig ozelinde ilk gdze g¢arpan sonu¢ BAGIMSIZ
oylardaki istiinliiktiir. Bu seg¢imlere Bagimsiz aday olarak giren Mehmet
Agar’m, Elazig genelinde almis oldugu 68.540 oy; simdiye dek bir bagimsiz
adayin aldig1 en yiiksek oy oranmi olarak Tiirkiye’ nin siyasi tarihinde 6nemli
bir yer tutmaktadir.

Bagimsiz oylar ayr1 tutulup, se¢im barajini gegen partiler agisindan bir
degerlendirme yapilacak olursa; iilke genelinde birinci parti olan DSP,
Elazig’da besinci siradadir. Yalnizca ikinci sirada olan MHP’nin konumu
sabittir. Ulke genelinde iigiincii sirada yer alan FP, Elazig’da birinci
stradadir. Ugiincii siray1 DYP, dérdiincii siray1 ise ANAP almaktadir.

1999 secimlerinde iilke genelinde yeterli oy ¢ogunlugunu saglayamayip
baraj alt1 kalan diger siyasi partilerin, ilgeler bazinda almis olduklar1 oy
sayilarinin gosterildigi “diger” stitunu incelendiginde; kimi ilceler 6zelinde
CHP, BBP ve HADEP’e verilen oylarin, secim barajim1 gegen diger siyasi
partilerin oy sayilarindan daha fazla oldugu tespit edilmistir.
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Elazig Segim Haritasi (1999)
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Sekil 5: Elazig li 1999 Genel Secim Sonuglari.

Ornegin Agm ilgesinde CHP’ye verilen 159 oy, ANAP’in, DSP’nin ve
DYP’nin oy sayilarindan fazladir. Alacakaya’da 364 HADEP oyu, DSP’nin
aldig1 oy sayisin1 geride birakirken, Aricak’ta alinan 425 HADEP oyu DSP,
MHP ve BAGIMSIZ oy sayilarindan daha fazladir.

Elazig Merkez’de 8132 CHP ve 7204 HADEP oylarinin, ANAP ve
DSP’nin oylarindan daha fazla oldugu goriilmektedir.

-Baskil’de ise secim barajini gecemeyen CHP’ye 393, BBP’ye ise 260
oy ¢tkmustir ve her iki oy sayis1t DSP’ye verilen oydan fazladir.

-Karakogan’da 1432 oy CHP’ye 1847 oy HADEP’e verilmistir ve bu
sayilar, DSP, DYP, MHP ve BAGIMSIZ oy sayilarindan daha fazladir.

-Keban’da CHP’ye verilen 478 oy, DSP ve DYP oylarim1 ge¢mektedir.
Kovancilar’da ise CHP’ye verilen 185, BBP’ye verilen 459 ve HADEP’e
verilen 1015 oy, DSP’nin aldig1 oy sayisin1 gecmistir.

-Maden’de 984, Palu’da 571 oy CHP’ye verilmis, ayrica Palu’da
HADEP’e 254 oy ¢ikmustir.

Sozii edilen rakamlar, her iki ilcede de DSP’nin aldig1 oy sayisindan
daha fazladir. Bu degerlendirmelerden anlasilmaktadir ki, DSP her ne kadar
iilke genelinde oylarin g¢ogunlugu alarak birinci parti olsa da; Elazig
segmeninin daha az tercih ettigi bir siyasi parti konumundadir ve Elazig
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ozelinde 1999 secimleri, genel egilimden farkli niianslar gdsteren sonuclara
yol agmugtir.

6. 2002 Secim Sonuclari

Tiirk siyasi tarihi agisindan 2002 se¢im sonuglari, yeni bir dénemin
baslangicini olusturmaktadir. Tiirkiye, giiniimiize dek siiren AK Parti iktidar
ile bu segimlerden itibaren yonetilmeye baglamigtir. 2002 genel segimlerinde
ANAP, DYP ve MHP se¢im baraji altinda kalarak TBMM’de temsil edilme
imkénlarin1 kaybederken, muhafazakar sag parti olan AK Parti, sag siyasi
egilimin temel temsilcisi konumuna gelmis, segimlerde baraj altinda
kalmaktan kurtulan ikinci parti ise CHP olmustur.

Elazig Ozelinde ise bu tabloya tgiincii bir siitun eklenmistir. Yine
Mehmet Agar’in Elazig bagimsiz milletvekili olarak meclise girdigi bu
secimlerde, yeni kurulan bir parti olmasina ragmen Elazig’in AK Parti’ye
anlamli bir destek verdigi goriilmektedir.

Bununla birlikte, ilgeler bazinda bir degerlendirmeye gidilecek olursa,
secim baraji altinda kalan kimi partilere verilen oylarin yer yer CHP ve
BAGIMSIZ oylarim gegtikleri goriilmektedir. Oldukca cesitli bir yelpaze
olugturan “diger” siyasi parti tercihleri su sekildedir:

-Agin’da MHP’ye 552;
-Alacakaya’da DEHAP’a 511, ANAP’a 389;

-Aricak’ta ANAP’a 267, DEHAP’a 260, SP’ye 211, MHP’ye 122,
GP’ye 108;

-Karakogan’da DEHAP’a 4704, SP’ye 1987, ANAP’a 964;
-Keban’da MHP’ye 499;

-Kovancilar’da DEHAP’a 1870, SP’ye 1296, MHP’ye 829;
-Palu’da SP’ye 1133, DEHAP’a 477,

-Sivrice’de MHP’ye 687 oy ¢iktig1 goriilmektedir.

Ilgeler bazindaki bu gesitlilik, ¢ok keskin ¢ikarimlar yapmaya izin
vermese de, sehrin Dogu kesiminde etnik temelli Kiirt siyasetine destek
verildigi goriilmektedir. Ayrica, cogunlukla CHP’nin az oy aldig1 yerlerde
MHP ikinci parti konumundadir. Kapatilan Fazilet Partisi’nin devami
konumundaki SP’ye ise, 6zellikle Karakogan, Kovancilar ve Palu ¢evresinde
onemli destek verildigi goriilmektedir. Elaz1ig acisindan sag egilimin
yiikseliste oldugu bir donem olarak 2002 se¢im sonuglari, Elazig’in siyasi
egiliminin ana hatlar1 olan sag destegi ve sol yoklugunu pekistirmektedir.
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Elazig Secim Haritasi (2002)
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Sekil 6: Elazi1g 1li 2002 Genel Segim Sonuglari.
7.2007 Secim Sonuclari

AK Parti, 2003-2007 doneminde ekonomik ve sosyal politikalar ala-
ninda basarili uygulamalar ger¢eklestirmistir. Aym1 zamanda demokratik-
lesme ve AB iiyeligi konusunda izledigi politikalar, sag se¢menler tarafin-
dan olumlu karsilanmistir (Yikseler, 2011: 6).

Oldukga yiiksek (%46,7) oy oram ile iktidara gelen AK Parti, Elaz1g
segmeninin de blylik oranda destegini almistir. Parlamentoda temsil edilen
diger siyasi partilerin iilke siralamasi, Elazig 6zelinde de aymidir.

2007 secimlerinde, Demokrat Parti baraj altinda kalmasma ragmen
Elaz1g’da nispeten yiiksek bir oy orani ile desteklenmistir. Agin 539,
Alacakaya 418, Aricak 588, Baskil 1646, Karakogan 559, Keban 1544,
Kovancilar 897, Maden 3174, Palu 504 ve Sivrice 2003 olmak iizere sadece
ilgelerden toplam 11.872 oy DP’ye aittir. Baraji gegen siyasi partilerden
daha yiiksek oranda olmadigi i¢in bu siralamaya katilmayan Elaz1g Merkez
DP oyu 43.901 bu rakama eklendiginde ortaya ¢ikan 55.735 rakami; Elazig
genelinde CHP ve MHP’nin aldig1 oylarin toplamini ikiye katlamaktadir ve
secim baraji unsuru g6z o6niinde bulundurulmadig: takdirde DP; Elazig’da en
cok oy alan ikinci parti konumundadir. Bu durumun sebebi, 1999 ve 2002
secimlerinde Elazig’in Bagimsiz milletvekili olan Mehmet Agar’in, 2007
doneminde Elazig DP 1. sira milletvekili aday1 olmasiyla agiklanabilir.
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Bununla birlikte, Karakogan’da 1385, Kovancilar’da 782 ve Palu’da 502
oy alan SP, baraj altinda kalmasina ragmen sozii gegen ilgelerde baraji gegen
CHP ve MHP’den daha fazla oy sayisina ulagmustir.

Elazigy Secim Haritasi (2007)
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Sekil 7: Elazig ili 2007 Genel Secim Sonuglar1.
8. 2011 Secim Sonuclar

2007 yilinda yapilan anayasa degisikligi referandumunda alinan “genel
segimler 4 yilda bir tekrarlani™ kararindan sonra 2011 genel segimleri,
Tiirkiye’de 34 yil gibi uzun bir siire sonrasinda ilk kez zamaninda
gergeklesen bir secim olma &6zelligindedir. 2002 genel se¢imlerinden yiiksek
oy orantyla birinci olarak ¢ikan ve tek basina iktidar olan AKP, bu
secimlerde de oylarimi arttirarak, %49,9 oyla, hiikiimet kurma hakkini tekrar
kazanmigtir. Se¢im barajim1 gegen CHP, {ilke genelinde %25,9 oy alirken,
MHP %12,9 oy orani ile parlamentoya girmistir. Bu se¢imlerin Tiirk siyasi
tarihi agisindan farkli bir baska yonii de, ‘Emek Demokrasi ve Ozgiirliik
Bloku’ olarak secimlere katilan 36 bagimsiz milletvekili adayindan 35’inin
mecliste yer alarak BDP gatisi altinda meclise girmesidir.?

2011 secimleri, Elaz1ig acisindan kismen Tiirkiye’nin genel secim
sonuglarina uygun bir seyirde gergeklesmistir. AK Parti’nin yiiksek oranda

131/05/2007 tarihli ve 5678 sayili Kanunun 1. maddesiyle; Anayasanin 77. Maddesinin
1. fikrasinda gegen “bes” ibaresi, “dort” olarak degistirilmistir (bkz. https://www.tbmm.gov.
tr/kanunlar/k5678.html)

2 http://www.a24.com.tr/haber/kac-bagimsiz-meclise-girdi-35195.html?h=5
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oy almasi, genel egilimi en net bicimde yansitan bir gostergedir. Ancak
aradaki oy farkinin yaklagik 4000 civarinda olmasina ragmen MHP oylari,
CHP oylarini gegmistir.

Elazig Secim Haritasi (2011)
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Sekil 8: Elazi1g 11i 2011 Genel Segim Sonuglari.

Ayrica Karakogan’da SP’ye verilen 436 oy, MHP’nin aldigi oy
sayisindan daha fazla olmakla birlikte, Aricak’ta CHP ve MHP oylarindan
daha fazla sayida (349) Has Parti’ye ¢ikan oy sayis1 sasirticidir.

9. 2015 Haziran Se¢cim Sonuclari

Haziran’da gerceklesen 2015 genel segimlerinin en 6nemli sonucu,
secimlere katilan partilerin higbirinin tek basma iktidar olabilmek ig¢in
gereken oy oranini elde edememesidir. Ug dénem boyunca tek basina iktidar
olan AK Parti, bu secimlerde 276 sandalye sayisina ulasamamis, ancak
%40,8 oy orani ile se¢cimlerden birinci parti olarak ¢ikmistir. CHP %24.,9 oy
oramt ile ikinci, MHP %16,2 oy oram ile {igiincii parti olurken; kapatilan
BDP’nin devamui niteligindeki HDP, bu segimlere ilk kez girerek %13,1 oy
orant ile meclise giren dordiincii parti olmustur.
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Elazig Seg¢im Haritasi (2015 Haziran)
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Sekil 9: Elazi1g li 7 Haziran 2015 Genel Se¢im Sonuglar1.

2015 Haziran se¢imlerinde Elazig genelinde siyasi partilerin aldiklart
oylarin ¢ogunluguna gore siralanmasi, AK Parti ayr tutuldugunda Tiirkiye
genelinden farkli bir tablo ortaya ¢ikarmaktadir. AK Parti’nin Elazig’da
birinci parti olma durumu, 2002’den beri istikrarla siirmektedir. Ancak bu
secimlerde MHP ikinci, HDP ii¢iincii ve CHP dordiincii parti olarak siralan-
mistir.

Bununla birlikte, Agin’dan 68, Karakogan’dan 579, Palu’dan 501 ve
Kovancilar’dan 576 oy alan SP; il¢eden ilgeye degismek kosuluyla AK Parti
disinda baraj1 gegen diger li¢ siyasi partinin bir ya da daha fazlasinin oyla-
rindan daha ¢ok oy almistir.

10. 2015 Kasim Se¢im Sonuclari

Haziran 2015 sec¢imlerinin sonucuna gore kurulmasi gereken koalisyon
kurulamamistir. Se¢im barajim gegerek, koalisyon hiiklimetinin ortag
olabilecek siyasi partilerden yalnizca AK Parti ve CHP arasinda 6n goriis-
meler yapilmis, ancak uzlasma saglanamamis ve giivenoyu alabilecek bir
hiikimet kurulamadigi i¢in Cumhurbaskani tarafindan erken se¢im karari
almmistir. 1 Kasim 2015 tarihinde yapilan genel se¢imlerde AK Parti, oy
oranini %49,48’¢ ¢ikararak tek basina hiikiimet kurma yetkisini tekrar elde
etmigtir. CHP ise, oy oranin1 bir miktar arttirarak %25,31 ile ikinci parti
konumundadir. Oy oranlar1 diisen MHP (%11,9) ve HDP (%10,75) meclise
giren diger siyasi partilerdir.
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Elazig Secim Haritasi (2015 Kasim)
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Sekil 10: Elazi1g li 1 Kasim 2015 Genel Secim Sonuglar1.

Tirk siyasi tarihinin en kisa siirede gerceklesen erken secimi olan
Kasim 2015 Genel Se¢imini, Haziran 2015 genel segimleri ile kiyaslamak
kacinilmaz bir durumdur. Elazi§ 06zelinde siyasi partilerin siralamasi,
Haziran segimlerinden farkli olmamakla birlikte; oy oranlarinda AK Parti
lehine ciddi bir artis gozlenmektedir. Diger ii¢ siyasi partinin, 6zellikle de
MHP’nin oylarinda bir diisiis s6z konusudur. Bu durum, Tiirkiye geneli ile
son derece benzer bir goriintllyii yansitmaktadir.

2015 Kasim sec¢imlerinde SP, Aricak’da 71, Karakogan’da 394 ve Palu’-
da 209 oy alarak, baraji gecen muhalefet partilerinden CHP ve MHP’yi
geride birakmigtir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Hizla degisen, karmasiklasan ve kiiresellesen diinyadaki kaos ve ¢ok
yonlii sosyal olaylar, sadece Bati toplumlarimi degil iilkemizi de etkisi altina
almigtir. Arslan ve Caglayandereli (2006), 1980 doéneminden giiniimiize
Tiirk siyasi yapisini analiz ettikleri ¢aligmalarinin sonucunda, 1980 darbesi
sonrast sag kanadin ¢ok hizli bir toparlanma siirecine girdigini, 1999 genel
secimleri digsarida tutulmak kaydiyla, her seg¢imde genel bir artis egilimi
gbsteren sag parti oy ortalamasinin %67.39 civarinda seyredip, 2000°’li
yillarda % 69.07’ye eristigini ifade etmektedirler. Buna karsin, sol partilerin
secmen desteginin inisli-¢ikislt bir egilim gdsterdigi, solun genel oy egilimin
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hep gerileyis icinde ve sag partilerin gerisinde oldugu vurgulanmistir (Arslan
ve Caglayandereli, 2006: 30-31).

Elaz1g’in 1980 sonras1 siyasi egilimine bakildig1 zaman; Tiirkiye gene-
linden ¢ok da farkli olmadigi goriilmektedir. Zaman zaman se¢im sonugla-
rmin bir Tirkiye prototipi oldugu Elazig’da genel sonuglara ters diisen
egilimler de ortaya c¢ikmistir ve bu durum oOncelikli olarak “sol” oylarin
eksikligi temelinde sekillenmistir. Genel bir tablo ¢izmek gerekirse; Elaz1g’-
in muhafazakar bir siyasi yonelimi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Sehrin kendine has birtakim i¢ dinamiklerinin siyasi egilimi sekillen-
dirme ve g¢esitlendirme acisindan ince ayrimlar yarattigi goriillmektedir.
Oncelikle Elazi1g’1n siyasi iletisim bigimi, agirlikli olarak “politik kisiselles-
tirme ve aday” parametresinden gerceklesmektedir. Siyasi figiirlerin genel
siyasal egilimdeki goOriinimiine arastirma bulgularinda yer verilmistir.
Ozellikle Mehmet Agar ile kurulan sosyal yakinlik (Divanoglu, 2007: 78),
1999, 2002 ve 2007 genel secimlerini etkilemistir. Bununla birlikte 1980
donemi sonrasi yapilan genel segimlerin yani sira, onceki se¢imlerde de Ali
Riza Septioglu’'nun gii¢lii bir figiir olmasinin, Elazig’in siyasal egilimini
genel anlamda etkiledigi diisiiniilmektedir. Burada 6nemli bir fark da soz
konusudur. Ozellikle Palu® cevresinde Septioglu Ailesine verilen destek,
segmen egilimini etkileyen bir durum olsa da, Haziran 2015 sec¢imlerinde
CHP’nin Elazig’da aldig1 oy sayis1 gbz Oniine alindiginda (bkz. Sekil 9)
secimlere CHP’den milletvekili aday1 olarak katilan ve Ali Riza Septioglu’-
nun oglu olan Fevzi Septioglu’na ayni destegin verilmedigi goriilmektedir.
Bu durum, ‘politik kisisellestirme’ ve ‘sosyal yakinlik® faktorlerinin, Ela-
z15’da se¢men tercihlerini 6nemli dlgiide etkilemelerine ragmen; “sag egilim
ve muhafazakarlik” 6l¢iitliniin 6niine gegemedikleri kanaatini uyandirmak-
tadir.

Elaz1g se¢im sonuglar degerlendirildiginde “sol egilim” in azlig1 ve
hatta yoklugu dikkat cekicidir. incelenen dénem iginde sol partilerin
siralamasi, sadece 2007 se¢imlerinde Tiirkiye geneliyle paralellik goster-
mistir. Ancak DSP’nin birinci parti olarak ¢iktigr 1999 genel se¢imlerinde
Elazig’da son sirada olmasi, Elazig’da sol egiliminin yoklugunun en ¢arpici
gostergesidir. Biitiin bunlarin yani sira, Etnik Kiirt siyasi egilimi Elazig’in
bir boliimiinii etkilemektedir. Etnik bir siyasi yonelimle c¢esitli isimlerle
kurulan ve kapatilan Kiirt siyasi partilerinin son temsilcisi HDP ve &nceki

® Palu ilgesinin Elaz1g’in siyasal tercihlerinde ncii rol oynamasi, gazeteci Abdiilkadir
Konuksever tarafindan “Urartu Etkisi” olarak nitelendirilmistir. 2002°den beri Elazig’da
yiikselen AK Parti basarist se¢im listelerindeki adaylarin Palu kdkenli olmasiyla iligkilen-
dirilmistir (bkz. http://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/elazigda-urartu-etkisi).
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olusumlari, 1995 secimlerinde ve 2002 secimlerinden itibaren bugiine dek
yapilan secimlerde Elazig’in Dogu kesiminden oy almaktadir. Etnik
ozelliklerle sekillenen bu siyasi egilim, bir bagka calismada sosyolojinin
cografyaci yaklasimi baglaminda tartisilabilir. Fakat bu caligmada dikkat
ceken nokta, bu olusumun siyasi konumudur. Her ne kadar HDP’nin Kiirt
milliyet¢iligi ve sol tandans agisindan siyasi yelpazedeki yeri tartigilsa da,
sol yonelimli bir parti oldugu sdylemlerinden ¢ikarilmaktadir.* Elazig
segcmeninin baskin sag egilimi agisindan bir geliski olusturan bu durum,
bolgenin yapisal anlamda etnik karakteri ile agiklanabilir. Ayrica 6zellikle
Tirk siyasi hayatinin son donemlerini de kapsayacak bicimde diisiiniil-
diigiinde, ideolojik tutumlarin se¢im sonuglarina dogrudan yansimasi gibi
keskin bir sonuca ulagsmak séz konusu degildir.

Sonug olarak yillara gore ele alinan se¢im sonuglar ger¢evesinde Elazig
ilinin, yillar iginde ‘muhafazakar’ bir kimlik yansimasiyla g¢ogunlukla
iktidara yakin bir portre ¢izdigi, Tiirkiye’nin genel siyasi egilimini yansitan
bir durus sergiledigi ve ¢ogunlukla devletgi bir bakis agisina sahip oldugu
sOylenebilir.
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